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RESUMEN

En este articulo se analiza la situacion de los hogares por condicion de remesas y la dinamica que han pre-
sentado en sus indicadores de pobreza en los aflos 2010, 2012 y 2014, con el fin de identificar algunos po-
sibles efectos positivos que ha generado la apertura comercial incentivada por el TLCAN. Para ello, se cons-
truyo una base de datos propia con base en la informacion del Modulo de Condiciones Socioecondmicas de
la ENIGH. Se encontr6 que los hogares que reciben remesas internacionales presentan una disminucion de
sus niveles de pobreza en los aflos analizados a diferencia de aquellos hogares que no reciben remesas y los
que reciben remesas nacionales. Si bien este resultado permite inferir que las remesas internacionales han
contribuido a mejorar la condicion de los hogares en situacion de pobreza, en este articulo no se utilizan
estimaciones de causalidad, puesto que van mas alla del objeto central del analisis realizado; sin embargo,
abren la posibilidad para futuras investigaciones que podrian apoyar y robustecer el presente estudio.
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ABSTRACT

The purpose of this paper is to identify some possible effects of NAFTA's trade openness on the reception
of remittances and poverty indexes of Mexican Households in 2010, 2012, and 2014. We built a database
for 2010, 2012, and 2014 using information from the Module of Socioeconomic Conditions of the Na-
tional Survey of Mexican Household Income and Expenditure (Modulo de Condiciones Socioecondmicas,
ENIGH). Remittance receiver households showed lower levels of poverty indexes than households not re-
ceiving remittances and households receiving national transferences. This suggests that remittances help to
improve the economic situation of poor households. However, more research is needed on this topic before
we can arrive at the conclusion that remittances are a means to get households out of poverty.
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INTRODUCCION

La puesta en marcha del Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN)
gener6 en México expectativas positivas de crecimiento a partir de los beneficios
que este tratado podria generar. Se esperaba que el TLCAN ocasionara un incremen-
to de la inversidn extranjera directa, una reduccion de la brecha de los salarios
Meéxico-Estados Unidos, un aumento en las exportaciones que desencadenaran un
balance comercial favorable para el pais, mejoras en los sectores turistico, petrole-
ro y manufacturero, asi como pérdidas en la agricultura. En materia de migracion
se esperaba que a raiz de la mejora en los salarios reales hubiera una baja en los
montos totales de migrantes. Sin embargo, a mas de 20 afios de la puesta en marcha
del TLCAN, sus beneficios econdmicos no son los esperados. Los principales proble-
mas se pueden observar en la incapacidad de los sectores productivos para generar
el volumen de empleo que demanda la dinamica poblacional, en el acentuado de-
terioro que presentan los salarios reales (Herrera, 2016; Mendoza y Calderon,
2006), asi como en el incremento de la informalidad (Diaz, 2009). Sin embargo, un
efecto positivo lo constituye el incremento en la Inversion Extranjera Directa (1ED),
en las exportaciones y en la recepcion de remesas. Estas tltimas benefician y son
indispensables para un segmento importante de la poblacion; ademas, son el centro
de analisis de esta investigacion.

Las remesas son una consecuencia fundamental de la migracion. A la vez, el
envio de dinero de los migrantes repercute en el desarrollo de la economia de su
region de origen (Adams, 2011). La importancia de las remesas se puede observar
en diversos indicadores de desarrollo, tales como el nivel de ingreso y gasto, y en
mejoras en las condiciones generales de vida de los hogares (Mora y Arellano, 2016;
Yang, 2011).

En 2015, México fue el segundo pais expulsor de migrantes en el mundo, acu-
mulando un total de 12.3 millones de mexicanos viviendo en el exterior, cifra que
representaba un 5.1 por ciento del total mundial (BBvA, 2017). Asi mismo, y a partir
de 1995,! el incremento en el monto de las remesas a nivel mundial ha sido conside-
rablemente alto, al pasar de 97.9 mil millones de dolares a 588.2 mil millones en
2015. Asi, México se encuentra entre los cuatro primeros paises receptores de reme-
sas, solo por debajo de India, China y Filipinas, con aproximadamente un 4.4 por
ciento de remesas del total mundial (BBvA, 2016).

Los estudios realizados acerca del efecto que las remesas tienen en el desarrollo
de los hogares y regiones que las reciben difieren en sus conclusiones al respecto.

'Después de la entrada en vigor del TLCAN.
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Por ejemplo, las investigaciones del papel que juegan las remesas en indicadores de
pobreza en los hogares receptores pueden dividirse en dos grandes vertientes. Por
un lado, estan aquellos que concluyen que las remesas no tienen un impacto signifi-
cativo en la reduccion de la pobreza (Canales, 2006; Olivié ef al., 2008). Por el otro,
estan quienes encuentran un impacto positivo de las remesas en la disminucion de
los niveles de pobreza (Mora y Lopez, 2010; Adams y Page, 2005), es decir, que las
remesas que reciben los hogares han ayudado a incrementar su nivel de ingreso y
con ello a mejorar sus condiciones de vida.

El objetivo de esta investigacion es presentar la evolucion, en los tltimos afios,
de los niveles de pobreza de los hogares que reciben remesas nacionales e interna-
cionales, asi como sus caracteristicas sociodemograficas y las carencias correspon-
dientes a la pobreza multidimensional que padecen, con el fin de identificar algunas
de las consecuencias que, de manera colateral, se pudieron generar con la puesta en
marcha del TLCAN. Asi, el presente analisis pretende identificar evidencia que apoye
alguna de las dos diferentes posiciones planteadas en la literatura respecto a las
implicaciones de las remesas en la pobreza.

Esta investigacion contribuye a llenar el vacio que ocasiona la falta de un
analisis dinamico de la situacion de pobreza asociada a los hogares receptores de
remesas, tema que ha estado ausente en la literatura especializada. Algunas de las
ventajas de esta investigacion respecto a las existentes son las siguientes. En pri-
mer lugar, ofrece un andlisis para varios aflos que permite una vision mas com-
prensiva de la evolucion de los niveles de pobreza que enfrentan los hogares re-
ceptores de remesas, nacionales e internacionales. En segundo lugar, en esta
investigacion se usa la metodologia oficial de pobreza multidimensional y los
datos del Médulo de Condiciones Socioeconomicas (McS) en los calculos efectua-
dos. Si bien los trabajos de Pardo y Davila (2017), Mora y Arellano (2016), y
Garcia-Zarate (2015) abordan a los hogares receptores de remesas nacionales e
internacionales, no utilizan esta fuente de informacion; en dichos estudios se usan
datos de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH), y
solo la ultima investigacion aborda temas relacionados con la pobreza en los ho-
gares receptores de remesas.

Este trabajo se divide en cinco apartados, incluyendo la introduccion. En el se-
gundo se presenta el marco tedrico que rige y da sustento al analisis efectuado. En
el tercero se aborda la importancia de la migracion y las remesas en el desarrollo
econdmico y ofrece un panorama general de los hogares después de la firma del
TLCAN. En el cuarto se describen los datos y el disefio de la investigacion, el cual, a
su vez, se divide en cuatro subapartados que presentan los distintos calculos y el
analisis estadistico de este trabajo. Las reflexiones finales se incluyen en el quinto y
ultimo apartado.
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I. RESTRICCIONES DE MERCADO, REMESAS Y LA
NUEVA ECONOMIA DE LA MIGRACION

Una amplia gama de trabajos sobre migracion sienta las bases para describir los
patrones observados en los movimientos poblacionales y estudiar los principales
determinantes de la migracion (Massey, 2015; Massey et al., 1993). Sin embargo,
varias de estas investigaciones tienden a estudiar el fendémeno en si mismo o a
analizar su impacto total en la economia, descuidando los impactos que el fenome-
no migratorio tiene en los hogares y las comunidades de origen de los migrantes.

Una de las diferencias mas importantes entre los modelos neoclésicos de migra-
cion y los de la nueva economia de la migracion laboral (NELM, por sus siglas en
inglés) es la unidad de analisis. Los primeros (por ejemplo, Todaro, 1969; Harris y
Todaro, 1970) consideran las decisiones de migracion desde una perspectiva indivi-
dual, ignorando uno de los principales motivos de la migracion, a saber: el compar-
tir parte del ingreso de los migrantes con sus hogares de origen.

Por su parte, la NELM argumenta que las decisiones de migrar se toman en un
contexto que involucra acuerdos familiares, es decir, que las personas toman resolu-
ciones de manera colectiva y en el plano del hogar, con el objetivo de maximizar el
ingreso familiar, minimizar los riesgos y disminuir las restricciones creadas por di-
versas fallas del mercado, adicionales a las del mercado de trabajo (Stark, 1991).

Esta teoria identifica a la fuente de la decision migratoria no en el agente indi-
vidual maximizador, sino en el hogar, la familia que construye la estrategia de la
migracion de algunos de sus miembros, con el proposito no sélo de maximizar in-
gresos, sino de diversificar sus fuentes de recursos y reducir los riesgos econdmicos
(Massey et al., 1993). En la medida en que la finalidad de la migracion no sélo es
maximizar los ingresos en términos absolutos, sino que también considera la posi-
cion del hogar respecto a los hogares en su grupo de referencia, se retoma asi la
nocion de privacion relativa (Stark, 1991). Entonces, cuanto mas desigual sea la
distribucion del ingreso en una comunidad determinada, mas se sentira la privacion
relativa y mayores seran los incentivos para la migracion.

Las hipétesis planteadas por la NELM reconocen que los migrantes no rompen los
vinculos con sus lugares de origen. Por el contrario, los miembros del hogar que
permanecen en el lugar de origen tienden a reorganizar sus patrones de consumo y
sus actividades productivas en funcion del comportamiento de los miembros migran-
tes del hogar, ya que éstos comparten parte de sus ingresos con sus familiares que
permanecen en el hogar (Mora y Arellano, 2016; Taylor, 1999). Estas interacciones
muestran la conveniencia de analizar el fendmeno migratorio desde una vision mas
amplia y no solamente estudiar el comportamiento de los individuos que emigran.
Sin duda, al considerar estos factores, es posible tener una vision mas completa de
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los impactos y repercusiones de la migracion y las remesas en las comunidades ex-
pulsoras de mano de obra (Rapoport y Docquier, 2006).

La utilizacion creciente de modelos con mercados incompletos se ha incorpora-
do también a los estudios que involucran el desarrollo econdmico. Han surgido
nuevas perspectivas que sefialan la complejidad de la migracion como una institucion
econdmica; las interrelaciones entre los determinantes de la migracion y sus impac-
tos, asi como el papel de los hogares en la toma de decisiones. Por ejemplo, Stark
(1991) senalo que los migrantes juegan el papel de intermediarios financieros, lo que
permite que los hogares suavicen sus restricciones de riesgo y crédito.

LaNELM sefiala que la mayoria de los migrantes proviene de hogares en situacion
de pobreza. Esta proposicion es pertinente en la presente investigacion, ya que en
ella se indaga si la migracion se traduce, via el envio de remesas, en un mecanismo
para reducir las privaciones que experimentan los hogares de México después de
mas de dos décadas de la puesta en marcha del TLcaN (Herrera, 2016; Taylor ef al.,
2008).

Desde esta perspectiva, los hogares envian migrantes como parte de una estra-
tegia para diversificar las fuentes de ingreso. Taylor (1999) argumenta que las reme-
sas ponen en marcha una dinamica de desarrollo mediante la relajacion de las res-
tricciones de produccion e inversion que enfrentan los hogares. Las remesas pueden
ser utilizadas para impulsar la produccion mediante el financiamiento de insumos,
nuevas tecnologias y actividades productivas. También actian como un seguro, ya
que proporcionan a los hogares un ingreso poco correlacionado con el ingreso local
corriente (Yang, 2011; Rapoport y Docquier, 2006).

La NeLM conduce a hipétesis especificas acerca de los efectos de las remesas en
los hogares de origen de los migrantes. Si las restricciones de crédito y riesgo estan
vinculadas y la migracion ayuda a los hogares a aliviar estas restricciones, entonces
la migracion y las remesas deben tener un efecto positivo en los ingresos y en dis-
tintos indicadores de desarrollo en los hogares de origen de los migrantes. Cuantas
mas restricciones de liquidez y de mercado tengan los hogares, es mayor el efecto
del ingreso marginal de las remesas y, por tanto, también los efectos potenciales que
pueden reflejarse en los niveles de pobreza que prevalecen en sus hogares de origen
(Adams, 2011; Taylor, 1999).

II. DESARROLLO Y HOGARES RECEPTORES DE REMESAS
ANTE LA FIRMA DEL TLCAN

La migracion se ha intensificado debido a los avances en los medios de comunica-
cion y a las politicas de liberalizacion econdmica e integracion regional que se han
llevado a cabo en distintas regiones del mundo desde fines del siglo xx. Actualmen-
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te, la migracion internacional se da principalmente de los paises de menor a los de
mayor desarrollo relativo. Tomando como base los postulados de la NELM, es posi-
ble argumentar que la migracion se puede concebir como una estrategia en el seno
del hogar para alcanzar su supervivencia social, mientras que el impulso a emigrar
se puede concebir como una respuesta a los propios cambios al interior del hogar, asi
como a transformaciones en su entorno (Stark, 1991). Dichos cambios se originan,
por ejemplo, por la presencia de menores de edad y jovenes que requieren ma-
yores y mejores servicios educativos, asi como por la presencia de adultos
mayores que requieren servicios de salud con mayor frecuencia que el resto de
los miembros del hogar. Los cambios en el entorno pueden ser de expulsion, por
cambios en las circunstancias del lugar (region) de origen, por ejemplo, agotamien-
to de los recursos naturales, cambio climatico, violencia, existencia de altos indices
de desigualdad social y precarizacion de los niveles de vida; o de atraccion de las
regiones de destino, por ejemplo, mejores oportunidades de empleo (ort, 2005),
reintegracion familiar, mejores servicios educativos y de salud.

El migrante potencial evalta la posicion de su hogar en la region de origen y las
ventajas y desventajas de emigrar a cualquier region de destino. Asi, las diferencias
entre regiones son un incentivo para la migracion. Los obstdculos a la emigracion
pueden ser los intereses creados en la region de origen (propiedad personal, contacto
con parientes y conocidos, familiaridad con las costumbres locales) y las restricciones
a la inmigracion (politicas restrictivas en las regiones de destino) (Massey, 2015).

La migracion tiene distintos impactos en los lugares de origen y destino, pero
sin duda, el envio de remesas constituye la manifestacion mas clara de dichos efec-
tos en los lugares de origen. El traslado de trabajadores tiene una serie de consecuen-
cias positivas y negativas. En las positivas, las remesas son identificadas como el
beneficio implicito de la migracion para los lugares de origen (Campos y Sobarzo,
2014: Yang, 2011); en las negativas, la emigracion de los jovenes y de los mas cali-
ficados (Albo y Ordaz, 2011).

Un andlisis estadistico muestra que, a partir de la entrada en vigor del TLCAN,
hubo un fuerte aumento en la migracién de trabajadores mexicanos a los Estados
Unidos. Este incremento se registro hasta 2007, afio a partir del cual se not una rela-
tiva estabilizacion de la poblacion nacida en México que reside en Estados Unidos:
alrededor de 12 millones de personas (Herrera, 2016). A pesar de la estabilizacion del
flujo migratorio, las remesas que México recibe se han mantenido en niveles superio-
res a los 20 mil millones de dolares desde 2005, alcanzando su maximo nivel en 2016:
26,970 millones de dolares, cifra superior a la que se registr6 en 2007 (BBvaA, 2017).

Asimismo, a partir de 1994, se registr6 un importante aumento en la inversion
extranjera directa; sin embargo, en este afio se cambid en México la metodologia de
calculo para la 1ED, por lo que no es posible identificar cuanto de ese aumento se
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debe al cambio en la metodologia y cuanto se debe a un aumento real en la 1ED. Para
un analisis detallado de las operaciones financieras que explican parte de las fluc-
tuaciones en los flujos de IED, de las exportaciones de productos petroleros y de los
flujos migratorios después de la firma del TLCAN, véase Herrera (2016).

Se ha sefalado que las remesas pueden superar en monto a otros rubros macro-
econdémicos importantes, como a la IED y a las exportaciones (Canales, 2008). Como
puede observarse en el cuadro 1, la evolucion de la proporcion de las remesas en la
IED y en las exportaciones, en el periodo 1983-2016, presenta tres fases. En la pri-
mera, de 1983 a 1994, las remesas representaron el 73 por ciento de la 1ED y el 6 por
ciento de las exportaciones; las tasas de crecimiento promedio anual de las remesas,
la 1ED y las exportaciones, en ese periodo, fueron 12.0, 6.3 y 9.1 por ciento, respec-
tivamente. En la segunda fase, de 1995 a 2002, las remesas cayeron como propor-
cion de la 1ED y de las exportaciones, pues representaron solamente el 42 y el 5 por
ciento, para cada caso; las tasas de crecimiento promedio anual de las remesas, la
IED y las exportaciones, en ese periodo, fueron 8.0, 16.3 y 10.4 por ciento, respecti-
vamente. Sin embargo, en la tercera fase, la proporcion promedio de las remesas
crecio de tal manera que alcanzo a superar los montos registrados de la 1ED y el 8
por ciento de las exportaciones; las tasas de crecimiento promedio anual de las re-
mesas, la IED y las exportaciones, en el periodo, fueron 5.7, 3.1 y 7.0 por ciento,
respectivamente. Estas cifras sugieren que, en el caso de México, las remesas juegan
un papel importante en su desarrollo.

Cuadro 1. Remesas como proporcion promedio de la inversion extranjera directa
(iep) y de las exportaciones. México 1983-2016

PERIODO REMESAS/ip REMESAS/EXP.
0.73 0.06
1983-1994
(-0.39) (-0.01)
0.42 0.05
1995-2002
(-0.1) (-0.01)
1 0.08
2003-2016
(-0.47) (-0.02)

Fuente: elaboracion propia con series del Banco de México (1980 a 1992 y 1993 a 2017).

Existe consenso entre los investigadores del tema acerca de la presencia de una

relacion positiva entre remesas y desarrollo. Sin embargo, algunos ponen un mayor
énfasis en el efecto en el consumo inmediato y otros en el efecto en la acumulacion
de capital. Lo que si esta claro es que las remesas enviadas a los paises de origen
constituyen un ingreso real y tangible para los hogares receptores. Como todo ingre-
so, se puede utilizar en bienes de consumo o de inversion. Entre estos ultimos, los
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hogares lo pueden destinar a inversion en capital fisico y capital humano. Cualquiera
que sea el destino del ingreso por remesas, consumo o inversion (ahorro), existen
diversos estudios que muestran evidencia clara de que las remesas promueven el
desarrollo en las regiones de origen (Taylor y Castelhano, 2016; Woodruff'y Zenteno,
2007; Adams, 2011).

Algunos investigadores concluyen que las remesas se destinan principalmente
al consumo diario, con poco impacto directo en las actividades productivas (Pardo
y Davila, 2017; Canales, 2006). Sin embargo, quienes llegan a esta conclusion, al
menos tedricamente, ignoran el impacto sobre la actividad economica regional que
genera la demanda efectiva en bienes de consumo. Debemos agregar que el gasto en
bienes de consumo presiona sobre la capacidad instalada para la produccion de di-
chos bienes y estimula la inversion en nueva capacidad productiva (maquinaria,
equipo y trabajo) para satisfacer los requerimientos de produccion de dichos bienes
(principio de aceleracion, Samuelson, 1939).

Otros investigadores concluyen que las remesas aumentan las inversiones en
capital fisico y humano (Mora y Arellano, 2016). El primero aumenta directamente
la capacidad productiva y el crecimiento econémico, mientras que el segundo afec-
ta positivamente el crecimiento econémico por medio del incremento en las compe-
tencias laborales y, por lo tanto, en el aumento de la productividad del trabajo. En
este sentido, la escolaridad debe considerarse como una inversion productiva renta-
ble, aunque tenga un largo periodo de gestacion; también los gastos en vivienda, los
cuales estimulan las actividades de construccion (Adams et al., 2008). En una revi-
sion de los estudios llevados a cabo en México, Durand y Massey (1992) encontra-
ron que el porcentaje de las remesas dedicado a actividades productivas fluctuo6 de
un lugar a otro y siempre estuvo por debajo del 50 por ciento. Las remesas permitie-
ron que las comunidades receptoras financiaran proyectos de obras publicas como
parques, iglesias, escuelas, electrificacion, construccion de carreteras y drenaje
(Massey et al., 1987). Otros estudios sefialan que las remesas han sido importantes
para la capitalizacion de empresas que pertenecian a migrantes (Woodruffy Zenteno,
2007). Por ejemplo, Escobar y Martinez (1990) encontraron que 31 por ciento de los
migrantes encuestados en Guadalajara utilizo lo ahorrado, gracias a las remesas,
para la creacion de empresas. En la encuesta realizada por Massey ef al. (1987), en
la misma ciudad, la cifra alcanza 21 por ciento. En un estudio sobre empresas ubi-
cadas en tres comunidades rurales de México, Cornelius (1990) encontré que 61 por
ciento de éstas habian sido fundadas con ingresos provenientes de remesas. Una
serie de estudios realizados en otras regiones del mundo hacen eco de estos resulta-
dos (para un analisis detallado, ver Adams, 2011 y Taylor y Castelhano, 2016).

Mora y Arellano (2016) concluyeron que una comparacion del gasto de los
hogares con y sin remesas revela que el primer grupo gasta una mayor proporcion
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en salud, en bienes duraderos y en patrimonio; que las remesas externas afectan
positivamente las inversiones de capital fisico y que tienen un efecto benéfico en el
gasto en salud, aunque no tuvieron un efecto significativo en el gasto en educacion.
En particular, la propension a gastar en algunas categorias de inversion (educacion,
salud, bienes duraderos y patrimonio) parece ser considerablemente mayor en el
caso de los hogares que reciben remesas, internas o externas, en comparacion con
los hogares que no las reciben.

Cuadro 2. Distribucion promedio del gasto de los hogares por condicion de recepcion
de remesas (%) en México 2010, 2012 y 2014

TIPO DE GASTO REMESAS INTERNACIONALES REMESAS NACIONALES NO RECIBE REMESAS
Alimentacion 385 37.2 33.6
Educacion basica 3.2 5.1 43
Educacion superior 29 438 3.8
Salud 6.3 4.2 3.7
Bienes de consumo no duradero 1.8 12.5 13.1
Bienes de consumo duradero 1.5 1.3 1.3
Otros 18.9 18.7 18.2
Patrimonio 49 5.4 5.2
Negocios 0.3 0.1 0.2
Ahorro 1.7 10.7 16.6

Fuente: elaboracion propia con base en los microdatos de la enigH 2010, 2012 y 2014.

Con ciftras recientes, los resultados del cuadro 2 apoyan la afirmacion de Mora y
Arellano (2016): los hogares receptores de remesas externas tienen una mayor propor-
cion de gasto en salud, bienes de consumo duradero y negocios que los hogares recep-
tores de remesas internas y hogares no receptores de remesas. Pero no apoyan la afir-
macion de que gastan mas en patrimonio. En sintesis, podemos concluir que existe un
efecto positivo de las remesas del exterior en el desarrollo de las regiones de origen.

Es importante sefialar que a pesar de que la migracion puede ser un instrumen-
to de desarrollo para los paises de origen, también puede crear efectos adversos a
dicho desarrollo. 7) Un posible efecto adverso se generaria si la emigracion de
trabajadores fuera tal que ocasionara que el mercado laboral, caracterizado por la
presencia de desempleo y subempleo, pasara a ser un mercado de escasez laboral.
Esta situacion de escasez originaria una presion al alza de los salarios en el pais de
origen, lo cual produciria presion inflacionaria con sus consecuentes problemas re-
distributivos y de asignacion de recursos (Pellegrino, 2003; ort, 2005). 2) Otro posi-
ble factor adverso tendria su origen en el hecho de que los jévenes son mas propen-
SOS a emigrar, ya sea porque asumen mayores riesgos y cuentan con mejores
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oportunidades de encontrar empleo en las sociedades de destino (McKenzie, 2008),
0 porque tienen menos intereses creados en los lugares de origen. Este hecho podria
afectar negativamente las posibilidades de desarrollo de los paises de origen (Pelle-
grino, 2003). 3) Finalmente, el pais de origen puede terminar subsidiando con su
inversion en capital humano (escolaridad) a un pais de destino, desarrollado, via la
emigracion del trabajo mas escolarizado. La decision de emigrar de los miembros
mas educados del hogar implica una pérdida en inversion en capital humano de las
regiones de origen con impactos y costos importantes para su desarrollo de largo
plazo (PNUD, 2007). Ast, se agrava la brecha existente entre los niveles de escolaridad
y los de habilidades productivas en las regiones de destino y las regiones de origen,
lo que refuerza las condiciones para la migracion (Durand y Massey, 1992). De esta
forma, la recepcion de remesas en los hogares y regiones de origen tiene como con-
trapartida la pérdida de capital humano, ya que, generalmente, son los miembros mas
escolarizados los que emigran (Albo y Ordaz, 2011; pNuD, 2007). Estos efectos ad-
versos pueden revertirse, al menos parcialmente, con la migracion de retorno, ya que
sus miembros han adquirido competencias laborales adicionales, que les pueden dar
un mejor manejo de los recursos disponibles en su region de origen.

En la siguiente seccion presentamos informacion estadistica y algunos calculos de
distintos indicadores de bienestar y desarrollo para hogares inmersos y ajenos al feno-
meno migratorio que permiten contribuir al debate sobre los efectos (positivos y ad-
versos) que la dindmica del propio fenémeno origina en los lugares y hogares de origen.

II1. DATOS Y DISENO DE LA INVESTIGACION

En esta seccion se describen las bases de datos utilizadas en la presente investiga-
cion, asi como la ruta metodologica aplicada en el analisis estadistico de la evolu-
cion de las caracteristicas de pobreza presentes en los hogares receptores y no re-
ceptores de remesas.

II.1. Datos y unidad de andlisis

Los datos utilizados para el presente articulo provienen del Modulo de Condiciones
Socioeconomicas? (Mcs) de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hoga-
res (ENIGH) en los afios 2010, 2012 y 2014, mas una base subsecuente de pobreza

2El mcs fue creado para proporcionar un panorama estadistico de las variables necesarias para
la medicion multidimensional de la pobreza, establecidas en la Ley General de Desarrollo Social
(Mcs, 2014)
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multidimensional, cuya metodologia fue propuesta por el Consejo Nacional de Eva-
luacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) a partir de la informacion del
Mcs.} Mientras que la entrada en vigor del TLcAN fue en 1994, la medicion multidi-
mensional de la pobreza se definio oficialmente en 2004 y fue hasta 2008 que apare-
ce la primera medicion oficial de la pobreza multidimensional presentada por el co-
NEVAL, lo que limita la temporalidad de andlisis de los indicadores de pobreza antes
y después del TLCAN.

En México, diversos estudios que investigan el papel de las remesas utilizan la
ENIGH, tal es el caso de Mora y Arellano (2016), Pardo y Davila (2017) y Canales
(2006); sin embargo, en este analisis se considera pertinente la utilizacion del Mcs
por dos ventajas respecto a la ENIGH. La primera ventaja esta relacionada con la re-
presentatividad de la informacion: mientras que la ENIGH es representativa a nivel
nacional, rural y urbano, el mcs lo es también a nivel estatal, lo cual permite mayor
precision en la informacion y posibilita futuras comparaciones entre los estados de la
republica. La segunda ventaja esta vinculada directamente con el propoésito de este
documento, ya que, a diferencia de la ENIGH, el MCs posibilita el andlisis de la pobreza
multidimensional en los grupos de hogares de nuestro interés; es decir, el médulo
permite el andlisis de la pobreza en cada una de sus dimensiones, y aunque la base
de datos no esta disefiada para analizar el fendémeno migratorio, también nos permi-
te identificar a los hogares receptores de remesas que son parte fundamental del
objetivo central de este articulo.

En este estudio, la unidad de analisis son los hogares que reciben remesas. A
partir de ello se analiza el comportamiento y la evolucion de los indicadores de po-
breza multidimensional en los hogares que reciben remesas internas (nacionales) y
externas (internacionales), asi como en los que no reciben.*

II1.2. Caracteristicas sociodemogrdficas de los hogares
receptores de remesas

A partir de la base de datos generada para este articulo se encontrd que en 2010 el 81.3
por ciento de los hogares nacionales no recibia algun tipo de remesa o transferencia
monetaria, el 15.3 por ciento recibia remesas de tipo nacional y el 3.3 por ciento, re-
mesas internacionales. Para 2012, el 80 por ciento de los hogares no recibia remesas,
el 17 por ciento recibia remesas nacionales y el 3 por ciento, remesas internacionales.

3Son una serie de carencias definidas en multiples dominios (CONEVAL, 2010).

4Las remesas nacionales se consideran como el “dinero proveniente de otros hogares”, mien-
tras que las remesas internacionales se pueden identificar en el MCS como “ingresos procedentes
de otros paises”. Para mas detalle, véase Mora y Arellano (2016).
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En 2014, el comportamiento fue mas similar a 2010 que a 2012. El 82 por ciento de
los hogares no recibia remesas de ningln tipo, el 15 por ciento recibia remesas nacio-
nales y, nuevamente, el 3 por ciento de los hogares recibia remesas internacionales.
Los porcentajes anteriores son consistentes con las cifras presentadas en trabajos pre-
vios, como los de Canales (2006) y Pardo y Davila (2017), en los que se hace especial
énfasis en el bajo nimero de hogares receptores de remesas internacionales.

Las caracteristicas sociodemograficas de los hogares que se analizan en el estu-
dio muestran ciertas disparidades y similitudes. En el cuadro 3 se muestran las va-
riables de interés del jefe de hogar en los afos de estudio (2010, 2012 y 2014) y la
condicion de recepcion de remesas para cada grupo de hogares analizados.

Los datos del cuadro 3 muestran que, en los tres afios de analisis, la jefatura del
hogar es predominantemente masculina, los hogares no receptores de remesas pre-
sentan las mayores cifras, incluso mayores que el promedio nacional; sin embargo,
la proporcion de hogares con jefe de familia mujer es mayor en los hogares que re-
ciben remesas internacionales, alrededor del 42 por ciento. En afios anteriores la
migracion era considerada como un fendmeno principalmente masculino. Sin em-
bargo, en los tltimos afios la brecha entre las tasas migratorias de mujeres y hombres
ha disminuido considerablemente. Diversos estudios encuentran que en afios recien-
tes no existe diferencia en la migracion entre hombres y mujeres (Bastia, 2009;
Loza et al., 2007). Ahora bien, a pesar del crecimiento importante de la migracion
femenina, al observar la cantidad de hogares receptores con jefatura femenina, se
puede intuir que la propension a migrar de los hombres sigue siendo mayor en tér-
minos absolutos, lo que implicaria que en su mayoria las mujeres permanecen en los
lugares de origen, convirtiéndose en las jefas de familia.

Para cada uno de los grupos de hogares se observa que la mayor parte de los
jefes son casados,’ con proporciones mayores al 60 por ciento (cuadro 3). No obs-
tante las cifras, los hogares receptores de remesas internacionales son los que regis-
tran mayores proporciones en 2010 y 2012, disminuyendo considerablemente en
2014, afio donde fueron superados por los hogares no receptores. Respecto a esco-
laridad, se observa que los jefes de hogares que reciben remesas del extranjero tienen
menores niveles de escolaridad que el resto de los otros grupos. Por ejemplo, suman-
do nivel profesional y posgrado, los jefes de hogares que reciben remesas interna-
cionales no llegan a sumar el 8 por ciento en estos niveles educativos; en cambio, en
los hogares no receptores, los jefes con estos niveles educativos llegan a representar
mas del 20 por ciento, cifra un poco menor para los jefes de hogares con remesas

SLa variable “casado” se construyo a partir del estado conyugal reportado en el Mcs. Se tomd
como casados a aquellos que contestaron que tenian un matrimonio o vivian en unién libre. Soltero
corresponde a todos los demas.



POBREZA Y HOGARES RECEPTORES DE REMESAS A VEINTE ANOS DEL TLCAN 227

nacionales (alrededor del 18 por ciento). Este comportamiento se mantiene durante
los tres afios del periodo de analisis. Estos datos son consistentes con lo que otras
investigaciones sobre migracion han sefialado. En primer lugar, muestran que los
niveles educativos asociados a los migrantes internacionales son menores que
los registrados por los migrantes nacionales (Mora y Taylor, 2006), resultado proba-
blemente asociado a los mayores rendimientos de la educacion en el mercado laboral
nacional (Retamoza y Alonso, 2014; Yunez y Taylor, 2001). En segundo lugar, in-
dican que a pesar del crecimiento de los niveles de escolaridad de las nuevas gene-
raciones de migrantes internacionales, en los promedios nacionales dicho segmento
de la poblacion atin permanece subrepresentado, lo cual indica que el fendémeno de
la fuga de cerebros quiza aun es bajo aunque ha crecido en la ultima década, justo
como lo indican algunas investigaciones en el tema (Tuirdn y Avila, 2013; Albo y
Ordaz, 2011). En tercer lugar, sefiala que en términos de la migracion interna es
posible postular un cambio de patron migratorio entre las entidades del pais con mas
presencia de trabajadores con mayor nivel educativo (Garcia y Garro, 2016).

Las mayores proporciones de jefes de hogar se encuentran en edades producti-
vas, entre los 30 y 49 anos. En los hogares no receptores, la proporcion en este in-
tervalo de edad es aproximadamente del 50 por ciento, mientras que en los dos tipos
de hogares receptores, un poco mas de un tercio de los jefes de hogar se encuentra
en dicho intervalo de edades. Es notorio que los jefes de hogar clasificados como
adultos mayores se ubican en mayor proporcion en los hogares receptores; por ejem-
plo, en 2014, poco mas del 25 por ciento de los jefes de los hogares que reciben
remesas se encontraba en esta clasificacion, siendo considerablemente menor el
porcentaje de jefes de familia en hogares no receptores que estaba en este rango de
edad (13.5 por ciento). Quiza esta caracteristica de los hogares receptores se atribu-
ya a la capacidad que tienen los migrantes de ser altruistas con los miembros del
hogar que permanecen en los lugares de origen, justo como lo mencionan algunas
de las vertientes teoricas que explican los motivos para el envio de las remesas (Ra-
poport y Docquier, 2006). Otra posible explicacion, ligada a la anterior, es la exis-
tencia de reciprocidad diferida entre los migrantes y sus padres, situacion a través de
la cual los migrantes (hijos) ayudan en el sostenimiento economico de sus padres
por medio del envio de remesas, ya sea para los gastos necesarios en el consumo
diario o para afrontar los mayores costos de salud asociados en mayor medida a los
adultos mayores (Canales, 2005).

En relacion con la presencia de jefes de hogar indigena, no es posible detectar
diferencias notorias entre los grupos de hogares de nuestro analisis. Practicamente
en los tres afios de estudio y en los tres grupos de hogares, la proporcion de jefes
indigenas se encontraba cercana al 7 por ciento. A pesar del incremento en la mi-
gracion indigena, este resultado estd asociado al mayor grado de marginacion y
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pobreza en que viven este tipo de hogares, lo que hace mas dificil que puedan
afrontar los altos costos asociados con la migracion, especialmente la internacional
(Lira et al., 2016).

Por ultimo, podemos sefalar que, en el total de hogares mexicanos, la mayor
parte de los jefes se encuentran en zonas urbanas (80 por ciento), el resto vive en
regiones rurales. Este comportamiento del promedio nacional es similar al registra-
do en los hogares que reciben remesas nacionales y en aquellos hogares en que no
ocurre asi. Sin embargo, la proporcion que se registra en los hogares receptores de
remesas internacionales es muy distinta. Por ejemplo, en 2014 mas de la mitad de los
jefes de hogar con remesas internacionales vivia en localidades rurales, lo que sefa-
la que el fendmeno migratorio sigue siendo en mayor proporcion un fenémeno ca-
racteristico del sector rural mexicano, justo como lo mencionan estudios previos que
abordan la migracién internacional mexicana (Durand, 2016).

Cuadro 3. Estadisticas de interés de los jefes de hogar por condicion
de recepcion de remesas y total nacional en México 2010, 2012 y 2014

2010 2012 2014
RECEPCION DF REMESAS RECEPCION DE REMESAS RECEPCION DE REMESAS
REME-

NO | REME- | SASIN- NO NO | REME- | REMESAS

VARIABLES DEIN- | TOTAL | RECIBE | SAS | TERNA- | TOTAL | RECIBE | REMESAS | REMESAS | TOTAL | RECIBE | SAS [INTERNA-

TERES DEL JEFE DE | NACIO- | REME- [ NACIO-| CIONA- | NACIO- | REME- | NACIONA- | INTERNA- | NACIO- | REME- | NACIO- | CIONA-
HOGAR NAL SAS | NALES | LES NAL | SAS LES | CIONALES| NAL SAS | NALES LES
Hombre 78.7 | 825 | 63.2 | 582 773 | 81.0 | 63.2 57.9 76.6 80.2 61.2 | 58.0
Casado 66.8 | 67.8 | 60.6 | 723 65.7 | 66.1 | 63.1 69.2 65.2 66.1 60.3 | 64.7
Primaria 36.8 | 358 | 38.7 | 52.1 355 | 34.0 | 397 52.8 33.8 32.3 38.3 | 50.7
Secundaria 241 | 248 | 21.7 | 177 25.0 | 259 | 21.8 19.1 25.3 26.1 21.7 | 20.7
Preparatoria 11.2 | 116 | 103 4.9 125 | 13.0 | 11.0 5.8 13.6 14.3 11.1 7.3
Profesional 17.6 | 182 | 16.6 7.1 18.0 | 18.8 | 16.2 5.8 18.2 18.9 17.0 6.2
Posgrado 1.8 2.0 1.2 0.4 1.7 1.9 1.2 0.6 1.9 2.0 1.5 03
Edad (14-29) 113 | 1.5 [ 109 | 104 109 | 11.1 [ 105 7.6 10.1 10.1 96 | 114
Edad (30-49) 48.7 | 509 | 39.1 | 388 46.5 | 49.0 | 36.2 37.3 46.5 48.9 36.5 | 325
Edad (50-64) 255 | 254 | 258 | 2838 27.2 | 268 | 28.1 31.4 27.7 27.4 28.9 | 29.9
Edad (65 y mas) 144 | 122 | 243 | 22.0 154 | 13.0 | 25.2 23.7 15.7 13.5 25.1 | 26.2
Indigena 16 1.6 7.9 7.2 16 1.6 1.7 7.0 7.1 7.9 7.1 6.9
Rural 213 | 21.2 | 19.1 | 50.7 220 | 212 | 214 477 22.1 21.3 21.3 | 50.5
Urbano 78.2 | 78.8 | 809 | 493 78.0 | 788 | 786 523 77.9 78.7 78.7 | 49.5

Fuente: elaboracion propia con datos del mcs, 2010, 2012 y 2014. Las cifras estan en porcentajes.

I1.3. Hogares receptores de remesas y pobreza multidimensional

En este apartado se presenta un analisis en dos etapas de los indicadores de la po-
breza multidimensional para los hogares receptores y no receptores de remesas. En
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la primera se hace una descripcion del comportamiento de los niveles de pobreza
en los grupos de hogares de interés en un plano nacional, mientras que en la segun-
da etapa, se presenta evidencia del comportamiento de los indicadores de pobreza
haciendo distincion, ademas de la condicion de recepcion de remesas, entre los
hogares rurales y urbanos.®

Con respecto a los indicadores de pobreza, se tomaron los propuestos por el
CONEVAL, los cuales reflejan la medicion oficial actual de la pobreza en México. La
metodologia multidimensional de medicion de la pobreza considera los siguientes
ocho indicadores: /) Ingreso per cépita; 2) Rezago educativo promedio en el hogar;
3) Acceso a los servicios de salud; 4) Acceso a la seguridad social; 5) Calidad y es-
pacios de la vivienda; 6) Acceso a los servicios basicos de la vivienda; 7) Acceso a
la alimentacion y 8) Grado de cohesion social.” A la fecha se han realizado cuatro
mediciones con la metodologia multidimensional: 2008, 2010, 2012 y 2014. Con el
fin de que la informacion sea homogénea y comparable en el periodo analizado, en
el presente estudio s6lo se analizan los ultimos tres afios, ya que en la medicion
realizada en 2008 no se consider6 el combustible y ello imposibilita su comparacion
con el resto de las mediciones (CONEVAL, 2010a).

Como se muestra en el cuadro 4, los calculos indican que en el total nacional de
los hogares, los niveles de pobreza son similares a los reportados por el CONEVAL; a
saber, una disminucion de la pobreza en 2012 y un incremento de ésta para el afio
2014, llegando nuevamente al porcentaje de hogares pobres registrado en 2010. En
cambio, la evolucion de la pobreza en los hogares que reciben remesas nacionales e
internacionales es contrastante. Aquellos hogares que recibieron remesas nacionales
presentan un incremento considerable en la pobreza tanto en 2012 como en 2014, el
porcentaje de hogares pobres en este grupo se increment6 en 4.4 por ciento de 2010
a 2014. Este comportamiento podria estar relacionado con el poco dinamismo de la
economia mexicana y el escaso crecimiento en las oportunidades laborales en el
interior del pais; asimismo, es un reflejo de la precarizacion de los salarios que se ha
padecido en los ultimos afios en México; condiciones que en buena medida reflejan
el fracaso de las expectativas generadas con la firma del TLCAN, tal y como lo sefa-
lan algunas investigaciones recientes (Herrera, 2016).

®Para identificar a los hogares rurales se utilizé el tamafio de localidad y el concepto pro-
puesto por CONEVAL de considerar rural todas aquellas localidades con menos de 2, 500 habitantes
(Glosario del CONEVAL consultado en http://www.coneval.org.mx/Medicion/Paginas/Glosario.aspx,
julio 2017).

"Para mas informacion consultar la Ley General de Desarrollo Social en http://www.diputados.
gob.mx/LeyesBiblio/pdf/264 010616.pdf,
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Por su parte, la evolucion de los niveles de pobreza en los hogares receptores de
remesas internacionales ha sido a la baja, mostrando una disminucién del 3 por
ciento en el nimero de hogares pobres entre 2010 y 2014. Este hallazgo es consis-
tente con investigaciones que sefialan que las remesas contribuyen de manera posi-
tiva en la disminucion de la pobreza (Taylor ef al., 2008; Garcia-Zarate, 2015) y
contrasta con estudios que senalan lo opuesto (Canales, 2006). Del mismo modo,
estas cifras podrian apoyar la idea de que uno de los efectos “positivos” del TLCAN
fue el incremento en el envio de remesas originado por la exportacion de mano de
obra barata hacia nuestro vecino pais del norte, valvula de escape que ha servido por
varias décadas a la situacion econdmica prevaleciente en México, pero como enfa-
tizan algunos autores, ha llegado a su limite y dificilmente podra seguir perpetuan-
dose (Cypher y Delgado-Wise, 2012; Cordera, 2015).

El incremento en las remesas internacionales y su posible impacto en la reduc-
cion de la pobreza permite considerarlas como un instrumento o motor del desarro-
llo. Asi, las remesas internacionales tendrian un efecto multiplicador que mejoraria
las condiciones de ingresos de los hogares de los migrantes, lo que posibilita y po-
tencia la capacidad de compra de bienes que les permite alejarse de los niveles de
pobreza (Marquez, 2007).

Respecto a los otros indicadores, es posible sefialar que la pobreza moderada se
increment6 a nivel nacional en los hogares que no reciben remesas y en los hogares
que reciben remesas nacionales; en cuanto a los hogares que reciben remesas inter-
nacionales, hubo una disminucion del 1.4 por ciento. Por su parte, la pobreza extre-
ma disminuy6 para todos los grupos de hogares analizados.

En general, los hogares que no reciben remesas presentan un menor nivel de
pobreza y de carencias respecto a los hogares receptores. El tinico indicador en el
que se encuentran mejor los hogares que reciben remesas internacionales respecto a
los demas grupos de hogares es el de carencia por calidad y espacios en la vivienda,
ya que este tipo de hogares registrd, de 2010 a 2014, una disminucién de 5.3 por
ciento en el nimero de hogares que padecen dicha carencia.

Si bien el andlisis de las cifras presentadas nos invita a pensar que las remesas
son un factor que apoya en la mejora de la pobreza, la responsabilidad de mejorar
los indicadores de bienestar del pais no deberia recaer en este tipo de recursos
provenientes del exterior y con un grado de incertidumbre alto, sobre todo por la
llegada de la nueva administracion de nuestro pais vecino. El hecho de que a pesar
de recibir transferencias de otros hogares dentro del pais algunos hogares no pue-
dan mejorar su situacion de pobreza, muestra el terrible panorama en el que se
encuentran.



POBREZA Y HOGARES RECEPTORES DE REMESAS A VEINTE ANOS DEL TLCAN 231

Cuadro 4. Hogares por condicion de recepcion de remesas y por indicador

de pobreza en México 2010, 2012 y 2014
POBREZA TOTAL NACIONAL NO RECIBE REMESAS | REMESAS NACIONALES | REMESAS INTERNACIONALES
2010 | 2012 | 2014 | 2010 | 2012 | 2014 | 2010 | 2012 | 2014 | 2010 | 2012 2014

Poblacion en situacion 431 | 42.6 | 43.0 | 42.8 | 42.0 | 421 | 421 44.1 465 | 52.2 | 49.8 49.2
de pobreza

Poblacion en situacion | 32.9 | 33.4 | 342 | 326 | 328 | 334 | 328 | 347 | 376 | 414 | 401 39.0
de pobreza moderada

Poblacion en situacion | 10.2 | 9.2 | 88 | 10.2 9.2 8.7 9.34| 932 890 107 9.7 10.1
de pobreza extrema

Rezago educativo 285 | 277 | 26.7 | 264 | 254 | 246 | 342 | 344 | 334 | 527 | 509 50.6

Carencia por acceso a 26.2 | 188 | 15.7 25.9 18.8 154 | 26.2 18.4 16.4 | 322 | 23.2 212
los servicios de salud

Carencia por acceso a 56.8 | 56.5 | 53.2 56.5 | 56.7 | 53.2 | 54.0 | 529 | 512 | 743 70.6 65.2
la seguridad social

Carencia por calidad y 125 11.4 | 10.0 12.9 11.7 10.2 | 104 10.2 9.2 | 133 8.8 8.0
espacios en la vivienda

Carencia por acceso a 21.0 | 19.8 | 19.7 20.9 19.5 19.3 18.4 19.7 19.4 | 354 29.6 31.6
los servicios basicos en
la vivienda

Carencia por acceso a 223 | 216 | 216 215 | 209 | 209 | 26.1 244 | 249 | 236 | 22.7 25.0
la alimentacion

Fuente: elaboracién propia con datos del mcs y el coneval, 2010, 2012 y 2014. Las cifras estan en por-
centajes.

Como se puede ver en los cuadros 5 y 6, el comportamiento nacional del hogar
pobre varia seglin el sector rural o urbano. Por ejemplo, en 2014, en el sector rural
la cantidad de hogares en situacion de pobreza fue 20 por ciento mayor que en el
urbano y, a diferencia del comportamiento nacional, la pobreza rural disminuy6 en
2.7 puntos porcentuales de 2010 a 2014. Todos los hogares que no reciben remesas,
como los que si, han presentado el mismo comportamiento: una disminucion en la
pobreza en los tres afios de analisis.

A pesar de que la pobreza ha disminuido, la pobreza moderada no ha tenido el
mismo comportamiento, presentando un incremento de 2010 a 2014 en el total na-
cional (1 por ciento), en los hogares que no reciben remesas (0.9 por ciento) y en los
hogares que reciben remesas nacionales (2.4 por ciento), y sdlo presentd una ligera
disminucion en aquellos hogares que reciben remesas del extranjero.

Respecto al rezago educativo, existe una notable diferencia entre aquellos ho-
gares que no reciben remesas y los que reciben remesas de tipo nacional e interna-
cional. En 2014, los hogares que reciben remesas nacionales presentan un rezago
educativo 7.9 por ciento mayor que los hogares que no reciben remesas. Y los que
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reciben remesas internacionales presentan un rezago 17.1 por ciento mayor en la
intensidad de esta carencia con respecto a los hogares que no reciben remesas. En
la carencia por calidad y espacios de la vivienda también ha habido una disminucion
en todos los grupos de hogares, mostrando una disminucién mayor en los hogares
que reciben remesas internacionales.

A partir de la entrada en vigor del TLCAN se esperaba que incrementara la emi-
gracion mexicana en el &mbito rural, que la agricultura fuera afectada negativamen-
te, y que los efectos positivos se observaran en los otros sectores de la economia. La
informacion obtenida permite afirmar que son los hogares rurales los que presentaron
un mayor movimiento migratorio, aunque no es posible con la informacion disponi-
ble evaluar las implicaciones positivas y negativas, y de causa y efecto, de ese hecho.
Por un lado, la migracion afecta al sector agricola, pero la situacion precaria del pais
también lo hace, porque su incapacidad de generar empleos bien remunerados tam-
bién incrementa la emigracion. Por el otro lado, la emigracion genera remesas que
han mejorado la situacion de los hogares rurales y que se ha contrastado con la si-
tuacion de los hogares no receptores de remesas (Herrera, 2016).

Cuadro 5. Hogares rurales por condicion de recepcion de remesas
y por indicador de pobreza en México 2010, 2012 y 2014

POBREZA TOTAL NACIONAL NO RECIBE REMESAS REMESAS NACIONALES | REMESAS INTERNACIONALES

2010 | 2012 | 2014 | 2010 | 2012 | 2014 | 2010 | 2012 | 2014 | 2010 2012 2014

Poblacion en situacion 62.1 | 59.5 | 58.7 | 62.8 | 59.9 | 588 | 62.0 | 60.3 | 59.7 | 56.1 51.2 53.3
de pobreza

Poblacién en situacién 37.6 | 383 | 386 | 37.0 | 379 | 37.9 | 39.0 | 403 | 41.4 | 405 374 40.1
de pobreza moderada

Poblacion en situacion 246 | 21.2 | 201 | 257 | 22.1 | 209 | 229 | 20.0 | 183 | 156 13.8 13.1
de pobreza extrema

Rezago educativo 52.2 | 51.1 | 49.7 | 49.4 | 48.0 | 474 | 60.6 | 60.1 | 553 | 67.0 65.1 64.5

Carencia por acceso a 29.8 | 185 | 153 | 295 | 184 | 151 | 31.3 | 18.0 | 146 | 30.2 20.8 18.2
los servicios de salud

Carencia poraccesoala | 77.2 | 76.1 | 733 | 77.9 | 77.0 | 744 | 713 | 714 | 67.9 | 79.9 71.7 n.7
seguridad social

Carencia por calidad y 254 | 201 | 182 | 26.7 | 214 | 194 | 225 | 173 | 16.2 | 16.9 11.9 8.1
espacios en la vivienda

Carencia por acceso a 613 | 563 | 563 | 61.8 | 56.8 | 57.0 | 60.8 | 56.5 | 55.3 | 57.6 49.4 50.4
los servicios basicos en
la vivienda

Carencia poraccesoala | 31.3 | 29.5 | 30.5 | 314 | 299 | 30.1 | 33.8 | 29.9 | 34.1 | 265 23.8 27.9
alimentacion

Fuente: elaboracién propia con datos del Mcs y el coneval, 2010, 2012 y 2014. Las cifras estan en por-
centajes.
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Por su parte, los hogares que viven en localidades urbanas presentan niveles de
pobreza menores a los registrados en los hogares rurales. La diferencia nacional entre
los hogares rurales y urbanos fue de 20 puntos porcentuales en 2014, lo que permite
vislumbrar parcialmente el panorama de desigualdad en el que se encuentra el pais.

De 2010 a 2014, la pobreza aument6 en los hogares urbanos. En aquellos hoga-
res que no reciben remesas el cambio fue minimo. Sin embargo, los hogares que
reciben remesas nacionales tuvieron un incremento en su nivel de pobreza de 5.5 por
ciento. A diferencia de éstos, los hogares con remesas internacionales disminuyeron
su pobreza en 3.2 por ciento.

La pobreza moderada tiene el mismo comportamiento que la pobreza, mientras
que la pobreza extrema presenta una disminucion en los hogares que no reciben
remesas y un incremento en los hogares que reciben algtn tipo de remesa. En reza-
go educativo, tanto los que reciben remesas como los que no reciben tienen una
disminucion en sus indicadores de al menos 1.5 por ciento; la carencia por acceso a
los servicios de salud también disminuy6 en los tres afios de analisis.

Cuadro 6. Hogares urbanos por condicion de recepcion de remesas
y por indicador de pobreza en México 2010, 2012 y 2014

POBREZA TOTAL NACIONAL NO RECIBE REMESAS | REMESAS NACIONALES | REMESAS INTERNACIONALES
2010 | 2012 | 2014 | 2010 | 2012 | 2014 | 2010 | 2012 | 2014 | 2010 | 2012 | 2014

Poblacion en situacion 376 | 37.8| 387 | 374 | 372|376 37.5| 396 | 430 48.1 48.6 44.9
de pobreza

Poblacién en situacién 31.6 | 320 33.1 314 | 315 322| 313 | 332 | 366 42.4 42.6 37.9
de pobreza moderada

Poblacion en situacion 6.1 5.8 5.6 6.0 5.7 54| 6.14| 6.41| 636 5.7 6.0 7.0
de pobreza extrema

Rezago educativo 218 | 21.1| 201 202 | 193 | 184 280 | 274 | 274 38.0 38.0 36.5

Carencia por acceso a 252 | 189 159 25.0 189 | 154 25.0 18.5 16.9 343 25.5 24.4
los servicios de salud

Carencia por acceso a la 51.0 | 50.9| 47.6 50.8 | 51.3 | 47.5| 50.0 | 47.8 | 46.7 68.5 64.1 58.5
seguridad social

Carencia por calidad y 89| 89 7.6 9.2 9.1 7.7 7.5 83 73 9.6 6.1 7.8
espacios en la vivienda

Carencia por acceso a 9.8 9.5 9.3 9.9 9.5 9.1 8.4 9.6 9.7 12.6 1.5 12.4
los servicios basicos en

la vivienda

Carencia por acceso a la 19.7 |1 193] 19.1 18.8 185 | 184 243 22.9 224 20.6 21.7 22.0
alimentacion

Fuente: elaboracién propia con datos del mcs y el coneval, 2010, 2012 y 2014. Las cifras estan en por-
centajes.
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II1.4. Hogares receptores de remesas y pobreza multidimensional
por decil de ingreso

En el apartado anterior se identificd el comportamiento de los hogares receptores
y no receptores de remesas segun los niveles de pobreza y varios de sus indicado-
res. En esta seccion se agrupan los hogares por decil segtn el ingreso corriente
total del hogar.® Para construir el ingreso corriente monetario se utilizan los rubros
que define el ingreso. Es decir, se suma el valor del autoconsumo, las remunera-
ciones en especie, las transferencias en especie de otros hogares y las estimaciones
de alquiler de la vivienda. Al final se le restan los regalos dados por el hogar
(CONEVAL, 2009).

En el cuadro 7 se muestra la distribucion de los hogares por decil de ingreso
que reciben remesas, nacionales e internacionales, asi como los hogares que no las
reciben. Se destaca una distribuciéon mas homogénea en los hogares que no reciben
remesas; la diferencia entre los deciles no es mayor al 1.2 por ciento en cada uno
de los afos analizados. Los deciles 6, 7, 8 y 9 tienen los menores porcentajes de
hogares, mientras que los primeros tres deciles y el décimo tienen los mayores
porcentajes.

En los tres afios analizados, se muestra una tendencia decreciente en la distribu-
cion porcentual de los hogares que reciben remesas nacionales a medida que se as-
ciende en la escala; es decir, en los deciles de menor ingreso se concentran los ho-
gares receptores de remesas nacionales. Ademas, se observa un incremento en la
brecha entre los porcentajes del primero y del décimo decil; en 2010, la brecha entre
estos deciles fue de 2.7 por ciento y en 2014, la brecha fue de 4.8 por ciento.

Por su parte, en los hogares que reciben remesas internacionales también se
muestra una tendencia decreciente en la distribucion porcentual de los hogares a
medida que se asciende en la escala de los deciles, aunque esta tendencia muestra
una caida mas pronunciada que la observada en el caso de los hogares receptores de
remesas nacionales. Es decir, como en el caso anterior, en los deciles de menor in-
greso también se concentran los hogares receptores de remesas internacionales.
Estos resultados son consistentes con lo mencionado en investigaciones previas; por
ejemplo, Campos y Sobarzo (2014) encontraron que los hogares del primer decil
recibian mayor cantidad de remesas internacionales y que paulatinamente iba dismi-
nuyendo la cantidad de remesas recibidas conforme aumentaba el decil de ingreso.
También Canales (2006) encuentra una mayor percepcion de remesas en los hogares

8La construccion de los deciles de ingreso se realizé por medio del paquete estadistico Stata
12, utilizando la variable de ingreso construida por el CONEVAL.
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con deciles de ingreso mas bajos y una menor recepcion en los hogares de deciles
de ingreso altos. Campos y Sobarzo (2014) también encuentran que los deciles de
ingreso mas alto reciben menor cantidad de remesas y que, ademas, la proporcion
de estas remesas con respecto al ingreso es menor en los deciles altos.

Cuadro 7. Distribucion de los hogares por decil de ingreso y condicion
de recepcion de remesas en Meéxico 2010, 2012 y 2014

DECIL DE REMESAS NACIONALES REMESAS INTERNACIONALES NO RECIBE REMESAS
INGRESO
2010 2012 2014 2010 2012 2014 2010 2012 2014
1 11.6 12.2 12.8 143 13.9 14.8 103 10.6 10.3
2 11.2 1.4 12.4 15.3 14.6 15.7 10.5 10.2 10.2
3 10.8 10.7 10.9 15.3 13.7 12.9 10.3 10.4 10.2
4 10.4 10.3 10.3 11.0 103 1.3 10.0 10.2 10.1
5 9.4 10.3 9.8 10.3 12.5 9.6 10.5 10.0 10.1
6 10.8 9.2 9.5 9.0 8.1 9.3 9.9 10.1 9.9
7 9.7 9.1 8.9 1.7 8.4 10.0 9.4 9.5 9.6
8 93 10.1 8.8 6.8 7.1 6.3 9.6 9.4 9.7
9 7.8 9.0 8.7 5.4 5.8 5.3 9.4 9.4 9.5
10 8.9 1.7 8.0 5.0 5.5 5.0 10.0 10.2 10.4
Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Fuente: elaboracién propia con datos del mcs y el coneval, 2010, 2012 y 2014. Las cifras estan en por-
centajes.

En el cuadro 8 se observa que en los hogares no receptores de remesas la pro-
porcion de hogares pobres es un poco mayor al 42 por ciento en dos de los afios de
estudio. En su mayoria estos hogares se encuentran en los primeros seis deciles de
ingreso, porcentaje mayor al 40 por ciento. Practicamente, el 65 por ciento de estos
hogares esta ubicado en los primeros tres deciles y la proporcion va disminuyendo
de manera creciente, llegando a ser practicamente cero a partir del noveno decil.
Asimismo, la proporcion de hogares pobres en cada decil para ambos afnos perma-
necio practicamente inalterada.

Los hogares pobres que reciben remesas nacionales se concentran en los deciles
1 y 2, a partir de éstos, los deciles tienen una disminucion paulatina en su participa-
cion hasta llegar a cero en el tltimo decil (cuadro 8). De los hogares pobres en el
decil uno, mas del 95 por ciento recibi6 remesas nacionales en 2010 y 2014.

Los hogares pobres que reciben remesas internacionales también se concentran
en los primeros deciles y el porcentaje de dichos hogares decrece a medida que au-
menta la escala de los deciles.
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Cuadro 8. Hogares pobres por decil de ingreso y condicion de recepcién
de remesas en México 2010y 2014

Recepcion de remesas
Remesas nacionales Remesas internacionales No recibe remesas

Porcentaje Porcentaje Porcentaje P j P j Porcentaje
de hogares de hogares de hogares de hogares de hogares de hogares

pobres pobres pobres pobres pobres pobres
Hogares |respecto al|Hogares |respecto al [Hogares [respecto al Hogares [respecto al |Hogares |respecto al|Hogares [respecto al

Decil pobres decil pobres decil pobres decil pobres decil pobres decil pobres decil
2010 2014 2010 2014 2010 2014
1 11.2 96.4] 12.2] 95.4 14.1 98.8 14.6) 99.2]  10.0 96.5 9.8 95.6)
2 9.6] 82.9] 104 83.9] 13.1 86.0] 12.8 81.5 9.4 89.7] 9.0] 88.4]
3 1.5 64.7] 7.6 69.1 10.5 683 85 664 8.0 719 1.1 75.5
4 54 46.8 59 57.8 5.7 519 5.8 50.8] 6.1 613 6.2 61.2]
5 39 33.2] 44 453 4.0] 38.6 3.6 37.6 43 41.5 44 43.2
6 2.1 183 3.1 324 25 283 2.1 22.7, 2.7 27.6) 28 28.4
7 1.6| 14.1 1.9 213 14 183 0.9] 94 1.4 15.1 14 14.6
8 0.6] 5.1 0.8 9.2 0.6 8.4 0.6 9.8 0.6 6.3 0.6] 6.4
9 0.2 1.4 0.2 2.0) 0.2 33 0.2 29 0.1 1.1 0.2 1.9)
10 0.0] 0.2 0.0 0.4] 0.0 0.8 0.0 1.0 0.0 0.1 0.0] 0.2
4.1 46.5 52.2] 49.2 42.7 4.1

Fuente: elaboracion propia con datos del mcs y el conevat, 2010y 2014.° Las cifras estan en porcentajes.

IV. REFLEXIONES FINALES

Con la entrada en vigor del TLCAN, en México se esperaba un crecimiento econd-
mico mayor, y sostenido, en los diversos sectores de la actividad econémica. No
ha ocurrido en la medida esperada, sin embargo, es posible identificar efectos
positivos de la apertura comercial, pese a que no formaban parte del eje central
del tratado.

Uno de los posibles efectos del TLCAN que, sin proponérselo, ha ayudado a Mé-
xico es la entrada de divisas por concepto de remesas. A partir de la apertura econo-
mica, la emigracion no puede analizarse de manera aislada y descontextualizada, ya
que los emigrantes, en general, y las remesas que envian, en particular, juegan un
papel significativo en el desarrollo de México (Marquez, 2007). Asi, la evidencia
empirica recabada en esta investigacion permite concluir que los hogares que reciben
remesas internacionales han disminuido sus niveles de pobreza. Este resultado con-
trasta con los de otras investigaciones que no identifican relaciones entre las remesas
y los niveles de pobreza. A pesar de la evidencia encontrada en este analisis, seria
altamente deseable que futuras investigaciones utilicen metodologias cuantitativas
mas solidas, ya sea de analisis de impacto o de causalidad, para corroborar lo sefia-
lado en el presente articulo —tarea atin pendiente.

La suma del total por afio corresponde a los hogares en situacioén de pobreza multidimensio-
nal que se presentan en el cuadro 4.
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Entre las expectativas de la firma del TLCAN se encontraba una situacioén desfa-
vorable para las localidades rurales. En este caso, la agricultura si se ha visto perju-
dicada por las migraciones, pero las regiones rurales son las que tienen un mayor
porcentaje de hogares con remesas internacionales, lo que se refleja en una mejora
significativamente mayor en los indicadores de pobreza que los hogares urbanos y
los del total nacional. Es decir, a pesar de los problemas econdmicos por los que ha
atravesado y atraviesa el pais, las remesas son un beneficio para aquellos hogares
que las reciben. Con la entrada en vigor del TLCAN, las remesas internacionales han
incrementado y esto ha ayudado a mejorar la situacion de muchas familias que se
ven perjudicadas por la pobreza, sobre todo en las zonas rurales. A pesar de que las
remesas son necesarias para disminuir la pobreza, tampoco son suficientes para re-
solver de forma aislada dicho problema (Campos y Sobarzo, 2014).

Si bien las remesas son un factor que mejora los indicadores de pobreza, no
deberia ser la unica fuente de ingresos que lo hiciera. Los hogares que reciben trans-
ferencias (remesas nacionales) de otros hogares dentro del pais no mejoraron su si-
tuacidn de pobreza durante los afios que comprende este estudio, lo cual muestra el
terrible panorama al que dichos hogares estan sujetos. Ello se puede explicar por los
problemas econdémicos que ha presentado el pais en los tltimos afios y que no han
permitido, ni con la alternativa de migracion interna, mejorar su nivel de vida. Si-
tuacion que contrasta con los resultados presentados por los hogares que reciben
remesas internacionales, lo cuales si mejoraron en sus indicadores de pobreza.

Cabe sefalar que los hogares que no reciben alglin tipo de remesas presentan
una mejor situacion en los indicadores de pobreza. Se podria entender que la migra-
cion es, entonces, una alternativa de algun integrante del hogar para mejorar la
condicion de vida que éste tiene.

No obstante los sefialamientos anteriores, resulta conveniente mencionar algu-
nas limitaciones que se identifican en esta investigacion. Puesto que el objetivo del
articulo es subrayar algunos “hechos estilizados” relacionados con los niveles de
pobreza y la recepcion de remesas que distinguen a los hogares mexicanos a casi 25
afios de la puesta en marcha del TLCAN, la naturaleza misma de este objetivo no
permite profundizar en las relaciones de causalidad entre los fendmenos analizados
en el articulo, a saber: TLCAN (apertura comercial), remesas y pobreza.

Es importante destacar la existencia de diversos factores que, de manera adicio-
nal a la recepcion de remesas, y que no se consideraron en este estudio, podrian
estar relacionados con la disminucion de la pobreza, entre ellos destacan: /) el au-
mento en el ingreso de los hogares pobres gracias a los apoyos gubernamentales
mediante programas sociales focalizados en el combate a la pobreza; 2) el incremen-
to en los afios de escolaridad promedio de los integrantes de las familias mexicanas
(Garza-Rodriguez, 2016), y 3) la depreciacion del peso mexicano.
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Asi mismo, resulta fundamental recalcar que es inadecuado atribuir el incremen-
to en la recepcion de remesas a un elemento en especifico. La complejidad del feno-
meno migratorio imposibilita aislar los distintos factores que determinan el envio de
remesas, ya que éstos pueden ser de tipo econdmico, politico o social, aunado al hecho
de que la mayoria de las caracteristicas particulares de los migrantes pueden no ser
observadas (ambiciones individuales, apegos familiares, distintos niveles en la pro-
pension a enviar remesas y diversos grados de arraigo en los lugares de origen y
destino). El estudio de estos determinantes ha sido ampliamente documentado en la
literatura académica (Rapoport y Docquier, 2006; Brown y Poirine, 2005; de la Bri¢re
et al., 2002). Por tanto, y de manera general, es posible sefialar que dentro de los
factores mas importantes que se asocian al envio de remesas se encuentran: /) el al-
truismo: el deseo del migrante por apoyar a su familia; 2) los motivos de seguridad:
los migrantes envian remesas con el fin de que sus hogares disminuyan los riesgos a
los que estan expuestos; y 3) los motivos de inversion: gran parte de los migrantes ve
a las remesas como un mecanismo para realizar inversiones productivas que les pro-
porcione ganancias futuras (Adams, 2011). Por ende, la apertura comercial es s6lo
uno de los muchos factores que influyen en las remesas enviadas de un pais a otro.

En los argumentos expuestos en esta investigacion se esta plenamente conscien-
te de que todos estos factores en su conjunto son los que determinan el envio de re-
mesas. Sin embargo, las reflexiones realizadas a partir del analisis estadistico de esta
investigacion abren distintas oportunidades en la agenda de investigacion futura sobre
los temas abordados. Por ejemplo, la posibilidad de aislar los efectos de la apertura
comercial en la pobreza y en la dinamica de los flujos de remesas, asi como en la
integracion de los mercados laborales internacionales en donde participan nuestros
connacionales. Otra posibilidad, para extender lo expuesto en este articulo, seria
utilizar técnicas econométricas robustas que permitan averiguar el efecto que la
disminucion de la pobreza tiene sobre el envio de remesas; es decir, realizar una
investigacion con una vision enmarcada en direccion contraria a lo expuesto en
este trabajo.

No obstante las acotaciones anteriores y en vista de la situacidon actual que se
esta presentando en la relacion econdmica y politica entre los paises de América del
Norte, vale la pena preguntarse: ;como reaccionarian los indicadores de pobreza en
Meéxico ante una politica de apertura comercial mas restrictiva?, ;cuales serian los
efectos de la construccion de un muro fronterizo para los migrantes mexicanos? Sin
duda, este escenario podria implicar una reduccion significativa en el envio de re-
mesas, lo cual podria traducirse en impactos significativos en la situacion de pobre-
za de los hogares que actualmente las reciben, especialmente aquellos hogares ubi-
cados en zonas rurales, que se encuentran en una situacion de mayor vulnerabilidad
que los haria caer en situaciones de pobreza alin mas intensas.
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